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Mohammad ibn ‘Al ibn Mohammad ibn ‘Arabi al-AndalosT er en kjent mystiker, filosof, poet
og skriftleerd i islams historie. Han er kjent ved titlene Mohyiddin (Y 54 — gjenoppliveren
av religionen) og ash-Shaykh al-Akbar (»SY) z3) — den sterste leeremesteren). Han ble fodt i
byen Murcia i Andalucia, der regjerte muslimene fra 711 til 1492. Ibn ‘Arabi al-Andalosts
mausoleum er i Damaskus og det var der han dede etter & ha reist vidt og bredt for & bade
soke og spre kunnskap. Over hele verden er han hedret av muslimer og ikke-muslimer som er
sufismens tilhengere og seker dndelig veiledning og indre ro.

Ibn ‘Arabt al-AndalosT anses som en av de mest kompliserte skriftlaerde a studere.
Gjennom tiden har han blitt ansett som ikke-troende og flergudsdyrker av sine
meningsmotstandere, mens de som forsvarer hans filosofi, mener at han var en stor monoteist.

Profetskapets avslutning (553 a35 — khatm an-nobowwah) er et enstemmig krav av
troen pa profetskapet til profeten Mohammad #£. Ibn ‘Arabi al-AndalosTs utsagn om temaet
har skapt kontrovers blant muslimer og blitt framlagt til egen fordel av andre grupper. Ved
denne forskningen vil vi forstd hva han mente om vart emne.

Metafysikk (25> 8339 — wahdah al-wojod)

Metafysikk i islam vil si leeren om verden i vid forstand og de egentlige arsakene til alt som
eksisterer. Ibn ‘Arabt al-AndalosTs meningsmotstandere velger a tolke wahdah al-wojod som
panteisme. Panteisme er religios og filosofisk oppfatning som gér ut pa at Gud og naturen er
ett, altsa er og fins Gud i alt eksisterende. De som er enige med Ibn ‘Arabt al-AndalosT velger
a tolke filosofien hans som «alt det eksisterendes arsak», med andre ord er Gud arsaken til at
alt eksisterer og alt er avhengig av Herrens eksistens.

Mirza al-Qadiyani om Ibn ‘Arabi al-Andalost

01.08.1902 hadde Mirza al-Qadiyani (1835-1908) folgende & si om Ibn ‘Arabi al-AndalosT at
for ham eksisterte ikke filosofien wahdah al-wojod (25> 5 323a 5). Han fortsatte med 4 si at Ibn
‘Arabi al-AndalosT og hans tilhengere (422525 — wojadiyyah) krysset grensene og gjorde som
leger og filosofer gjor, de hevder & ha del i guddommen. Mirza al-Qadiyani mente at Ibn
‘Arabi al-Andalost og hans tilhengere var slike som tillot alt og var aldri papasselige med

hensyn til tidebennen og fastene og at de til og med hadde forhold til halliker"."!

"' Ordet som Mirza al-QadiyanT har brukt, er kanjar (,>5) pa panjabi. Det betyr som folger: En klasse blant
sigaynere som selger strenger (amuletter), spiser slanger og atsel og lever et nedrig liv. I Punjab er en
folkegruppe som lever av prostitusjon av sine egne kvinner (hustruer, sgstre, detre) betegnet som det. Kanjart
(¢2X) er en kanjars hustru og ogsa en danserinne. Ferozsons, Urdu—English Dictionary, 2. utg. (Lahore:
Frezson’s Ltd, 1988), 586.

Det er allment for alle som snakker panjabi at ordene kanjar/kanjari generelt blir brukt for hallik og
prostituert (horkar/hore (gatepike)).
' Mirza Gholam Ahmad al-Qadiyant, Malfozat, 2. utg. (London: Al-Shirkatul Islamiyyah, Islam International
Publications, 1988), 2:232.
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Den 24.09.1905 sa han om Ibn ‘Arabit al-AndalosT og hans tilhengere (wojodiyyah) at
de var en fitnah (4 — prevelse, motgang, plage) for islam. Han mente at disse erklerte seg
som guddommelige. Et annet sted mente han at wojodiyyah er de som mener at det bare er
dem som framsier vitnesbyrdet og er de sanne monoteistene, mens alle andre er
flergudsdyrkere. Det forte til at alt ble tillatt blant folk og umoral og synd steg til vers, for i
deres oyne er ikke slike handlinger forbudt. Religiose plikter som tidebennen og fastene og
annet er ikke ansett som nedvendig, ifelge dem. De var en katastrofe for islam. I Mirza al-
Qadiyanis eyne var gruppen dahriyyah (a_%2)' og wojodiyyah mer eller mindre det samme og
wojodiyyah-gruppen fortjener 4 sterkt bli hatet."

Et sted presiserte Mirza al-Qadiyani troen sin ved a klart ta avstand fra troen til Ibn
‘Arabi al-AndalosT og hans tilhengere. Det var da han diskuterte sin narhet til Gud og
forsvarte utsagn som:

s ey e W g 2

«Jeg s i drommen at jeg er Gud, og jeg var overbevist om at jeg er Ham [...]»!!

Mirza al-Qadiyani forklarte selv dette ved a si:
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«Vimener ikke med denne hendelsen det som menes 1 bekene til tilhengere av

wahdah al-wojod og heller ikke mener vi det som al-hololiyyah (54" mener. Derimot

stemmer denne hendelsen overens med beretningen etter profeten Mohammad £, altsa den
beretningen som er gjengitt av al-Bokhari, den som handler om statusen av narhet som &pnes
ved overskytende tilbedelse utfort av Guds rettskafne tjenere.» "

Det som er underlig, er at man hater en person og hans filosofi, men nér det er til ens
egen nytte, velger man a kalle den personens utsagn «guddommelig avslering» og hans
tolkninger som korrekte. Hvis Ibn ‘Arabit al-AndalosT og felgere av hans filosofi var sapass
«syndige» og ansa seg selv som guddommelige eller fornektet en av troens sgyler (troen pa
det hinsidige), hvordan kan hans og folgernes utsagn vare troverdige?

Betydning av profetskapets status
Denne skriftleerde har flere utsagn om vart emne, derfor er det viktig for oss & oppklare hans
standpunkt. Ahmadiyyah-gruppen refererer til hans sitater og mener at han skal ha sagt
lignende ting som Mirza al-Qadiyani — fer Mirza al-Qadiyants tid. Riktignok har han blitt
kritisert av mange skriftleerde, men mange skriftleerde har ogsa godt god for ham.

Det som angar vart emne av hans utsagn, er ting som angar profetskapet. Han delte
opp profetskapet i noen deler ved & mene:

'Det er de som fornekter dommens dag at man skal st& opp etter deden og et oppgjer vil bli holdt og belenning
og straff vil bli gitt.

T Al-Qadiyani, Malfozat, 4:396-397.

' Mirza Gholam Ahmad al-Qadiyani, 4 ‘ina-e kamalat-e islam (Qadian: Matba‘ah Riyad Hind, 1893), 564;
Mirza Gholam Ahmad al-Qadiyani, Rohant khaza 'in, 4. utg. (Surrey: Islam International Publications Limited,
2017), 5:564.

V Det er de som mener at Gud tar plass eller befinner Seg fysisk i skapte ting slik som himmelen eller et
menneske kropp. Det kan ogsa defineres som «inkarnasjonister.

V Al-Qadiyani, 4 ina-e kamalat-e islam, 566; Al-Qadiyani, Rohani khaza 'in, 5:566.
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Nar dere horer tvetydige (noe som kan forstas pa flere mater) og kompliserte ord fra
en som besitter sannhetserkjennelsen slik som: «Guds hjertevennskap er det store
profetskapet og den hjertevennen av Gud som besitter sannhetserkjennelsen har hayere
status enn et sendebud. [...] En profet har statusen Guds hjertevennskap,
sannhetserkjennelse og sendebudskapet. Statusen av Guds hjertevennskap og
sannhetserkjennelsen er evigvarende, mens statusen av sendebudskapet tar slutt. Det
vil si at det & vaere Guds hjertevenn og besitter av sannhetserkjennelsen er hoyere og
noblere enn det & veere et sendebud. Det er den samme personen, men statusene hans
er forskjellige. Det betyr at en hjertevenn av Gud fra oss star heyere enn et sendebud.

[...]»

Det sies av de som forsvarer hans tankegang, at nér han omtalte profetskap i dette
tilfellet, mente han eksistensen av status og grad og ikke profetskap som profetene besitter.
Guds hjertevennskap som ogsé anses som helgenskap som oppnés ved gudfryktighet og
tilbedelse. Denne statusens eksistens bekreftes i Koranen'’. Den kan oppnds av andre enn
profeter ogsa, noe alle muslimer er enige om. Ibn ‘Arabi al-Andalosis utradisjonelle og
kontroversielle sammenligning av helgenskap og profetskap handler om statusens eksistens
og at den har s@rlige utmerkelser som bekreftes ved profeter som mottar en lov og blir sendt
til et folk og vanlige profeter som felger andre profeter og de gudfryktige troende som er
helgener. En betydning som han mente profetskap hadde leksikalsk sett, var «den oppheyde
statusen». Mens den generelle betydningen av profetskapet, definerte han som de
underretningene og opplysningene som profeter mottok fra Gud eller gjennom engler.

Profetskapet og guddommelige Apenbaringer
Til tross for alle disse oppdelingene og utradisjonelle definisjonene, stod han for at
profetskapet og guddommelige apenbaringer tok slutt:
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I'Mohammad ibn ‘AlT ibn Mohammad ibn ¢Arabi al-Andalost, Rasa’il Ibn ‘Arabi, red. av Mohammad ‘Abd-ol-
Karim an-NamrT (Beirut: Dar al-kotob al-‘ilmiyyah, 2001), 73.
'K oranen 10:62.



Ibn ‘Arabi al-Andalosi (1165-1240) om profetskapets avslutning (554l 233)

=

Sannelig, profetskapet ble avsluttet ved Guds sendebuds (profeten Mohammad £)
eksistens. Det er lovgivende profetskapet som ingen kan oppna statusen til. Det vil
ikke komme noen lov som kan avskaffe loven til Hans Heyhet £ og ikke noe kan
tillegges profetens £ befaling i loven. Det er betydningen til profetens £ ord:
«Sannelig, sendebudskapet og profetskapet er avsluttet. Det er ikke et eneste sendebud
eller en eneste profet etter meg!» Det vil si: Det vil ikke vere en eneste profet etter
meg som vil folge en lov som vil stride mot min lov, derimot vil han folge min lovs
befaling. Det vil heller ikke vere et eneste sendebud, betyr: Det vil ikke vere et eneste
sendebud etter meg til noen som helst av Guds skapninger med en lov som han vil
kalle folk til Gud ved. Det er dette som har blitt avsluttet. Det er den porten som har
blitt forseglet og ikke profetskapets status. Det er derfor det ikke er noe som strider
imot at Jesus x& er en profet og et sendebud og det strider heller ikke imot at han vil
stige ned (vende tilbake) ved tidens ende og vil demme og avgjere rettferdig ved var
lov og ikke en annen lov eller sin egen lov som Gud befalte ham & lede Israels barn
ved, for det var det som ble &penbart for ham. Det som blir tydelig med dette, er at den
bindende loven vil vare profeten Mohammads £ lov, men profetskapet til Jesus x& er
bekreftet og vil finne sted. Han vil vare en profet som vil komme (vende tilbake) etter
profeten Mohammad £, og Hans Hoyhet £ er sannferdig i sine ord at det ikke vil
veere en eneste (ny) profet etter Hans Hoyhet £. Vér kunnskap om det er ubestridelig
at det spesifikt er lovgivende profetskap det menes med dette. Det er det som har blitt
erklart etter profeten Mohammad £, ifelge vitenskapens folk juridisk sett.
Betydningen av deres konklusjon er: Sannelig, profetskapet kan ikke oppnds/erverves.'

Helgenskap (hjertevennskap til Gud)

Videre fortsatte han & forklare om helgenskap som kan oppnés ved tilbedelse, gudfryktighet
og askese, men han bruker det arabiske ordet for profetskap (nobowwah) og det har forvirret
dem som har kritisert ham, mener de som forsvarer Ibn ‘Arabt al-Andalosts mate 4 tale pa.
Ser man neye pa det sistnevnte utdraget av hans bok, forstar vi at malet hans var & oppklare at
profeten Jesus & vil vende tilbake og vere en profet og et sendebud som den samme gamle
profeten etter profeten Mohammad £. Med andre ord vil han ikke vare en ny profet.

Vi forstdr at Ibn ‘Arabi al-Andalosis standpunkt var som felger:
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«Det er ikke igjen noe for Guds hjertevenner (helgener) na etter at profetskapet har blitt loftet
utenom sannhetserkjennelsen. Portene for guddommelige befalinger om det palagte og
forbudte er stengt for alltid. Den som pastar 4 ha del i det etter profeten Mohammad £, vil
vaere en som pastir 4 ha mottatt en lov gjennom &penbaringer, og det spiller ingen rolle om
den loven stemmer overens med vér lov eller strider mot den.»"

For a forsta det som blir sagt her, er det viktig & legge vekt pé at han snakker om at
den som péstér & ha mottatt profetskapet fra Gud, péstér 4 ha mottatt lov fra Gud. Han har
hele veien erklert at lov ikke kan mottas og her forener han lov og profetskapet, mens
sannhetserkjennelse blir skilt fra dem. Det vil si at hans forstielse er i utgangspunktet lik de
andre skriftlerdes.

I Mohammad ibn ‘Alf ibn Mohammad ibn ‘Arabi al-Andalosi, A/-Fotohat al-makkiyyah, red. av Ahmad Shams-
od-din (Beirut: Dar al-kotob al-‘ilmiyyah, 1999), 3:6.
T Tbn ‘Arabi al-Andalosi, Al-Fotohat al-makkiyyah, 5:57.
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Tittelen «profet»
Det er nedvendig a se pa hans definisjon av en profet pa forskjellige méter:
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«Profeten Mohammad & opplyste at gode dremmer/syn er en del av profetskapets
deler. Det som er igjen for folk av profetskapet, er disse gode dremmene/synene. Men til tross
for disse gode dremmene/synene, anvendes ikke tittelen «profetskapet» eller «profet» for

noen andre enn den som spesifikt besitter en lov (religion). Denne tittelen er forbeholdt for
den spesifikke, bestemte beskrivelsen av profetskapet.»'
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«Profetskapet anvendes for bare den som besitter alle de utmerkede egenskapene av et
profetskap — det er en (sann) profet! Det profetskapet er det som har blitt trukket tilbake

(forbudt) og brutt for oss. Sannelig, profetskapets helhet!" er loven som mottas ved
dpenbaringer gjennom en engel. Dette skjer bare sarskilt for en profet.»!!
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«Det var derfor profeten Mohammad £ sa: 'Sannelig, sendebudskapet og profetskapet
har blitt brutt!" De har blitt brutt fra et spesifikt punkt — ved at det ble brutt kan man ikke
kalles profet eller sendebud lenger. Derfor sa profeten £: 'Det er ikke et eneste sendebud og
heller ikke en eneste profet etter meg!' Sa lot profeten £ vare igjen gledelige budskap av
profetskapet og lot veere igjen de skriftlerdes — som tolker uavhengig (basert pa loven og
sonnah) — befaling av profetskapet, men fjernet fra dem tittelen (profet/sendebud).»'v
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«Tittelen "profet' forsvant etter Guds sendebud Mohammad £.»"

Vi ser at Ibn ‘Arabi al-AndalosT er enig med de andre muslimske skriftleerde at
profetskapet har tatt slutt. Han mener ogsé at rettskafne folk kan se gode drommer/syner som
kan vaere sanne, men det gjor dem ikke til profeter. I tillegg til det, er han veldig bestemt med
& opplyse at profetskapet er forbudt og brutt etter profeten Mohammad £. Ifelge ham kan
man ikke engang bli kalt «profet» eller si at man har del i profetskapet etter profeten
Mohammad £ selv om man ser gode dremmer/syn eller besitter veldig mye kunnskap.

Apenbaringene tok slutt

Han mente ogsa det vers 2:4 i Koranen sier at dpenbaringen " tok slutt etter profeten
Mohammad £&. Profeten Jesus ¢ som han kjente til var den profeten Jesus 2 som han mente
fortsatt levde i himmelen og ville vende tilbake og ikke Mirza al-Qadiyani. Ibn ‘Arabi al-
Andalost oppklarte ogsa det Ahmadiyyah-gruppen ofte kritiserer muslimene for: Vil profeten
Jesus ¢ motta dpenbaringer etter profeten Mohammad ££? Vi ser nermere pa hans
forklaring:

'Ibn “Arabi al-Andalosi, Al-Fotohat al-makkiyyah, 4:8-9.

T Det er profetskapets totalitet og sammenbinder og omfatter profetskapets enkeltdeler og gjor det til en samlet
enhet.

' Tbn Arabi al-Andalosi, AI-Fotohat al-makkiyyah, 6:203.

V Ibn ‘Arabi al-Andalosi, Al-Fotohat al-makkiyyah, 3:380.

VIbn ‘Arabi al-Andalosi, A/-Fotohat al-makkiyyah, 3:88.

VI A3/i>s — wahy | (flt.) wohiyy.
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Vit at for oss er det bare guddommelige inspirasjoner fra Gud og ikke apenbaringer.
For &penbaringenes gang ble brutt ved Guds sendebud Mohammads £ bortgang.
Apenbaringer fantes for profeten Mohammad £, men det kom ikke en guddommelig
nyhet etter profeten £ som en &penbaring. Det er som Gud har sagt: 'Uten tvil, dette
ble apenbart for deg og de som var for deg' Gud nevnte ikke noen &penbaring etter
profeten Mohammad £. Hvis ikke dette bekrefter det, sé ble det overlevert en sann
(autentisk) profetisk beretning om Jesus . Han var av de som det ble apenbart for for
Guds sendebud Mohammad £ og det vil si at Jesus x vil lede oss (de troende) ved
vér praksis. Han vil motta guddommelige avsleringer og inspirasjoner nar han stiger
ned slik som dette muslimske samfunnet gjor."

‘Abd-ol-Wahhab ash-Sha‘rant (1493—-1565) skrev et verk der han diskuterte
trosoverbevisningen til Ibn ‘Arabi al-Andalost basert pa hans ord slik at folk kunne forsta hva
han stod for:
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Vit at engelen kommer til en profet med apenbaring i to tilstander. Noen ganger stiger
engelen med apenbaring ned til hjertet til profeten og andre ganger kommer engelen i
fysisk form og den dpenbaringen finner sted utvendig og engelen framsier
apenbaringen for den profetens erer og profeten herer eller framlegger engelen
apenbaringen for synet hans og profeten ser den. Profeten oppnar forstéelsen av den
ved synet slik som han oppnar forstaelsen ved herselen. Ibn ‘Arabi al-AndalosT sa:
«Denne porten har blitt stengt etter profeten Mohammads £ bortgang og den vil ikke
bli apnet for noen til dommens dag. Men for Guds hjertevenner (helgenene) er
apenbaringer ved guddommelige inspirasjoner (i/ham) igjen som ikke inneholder noen
lov.y!l!

Ordet ITham (s'?) betyr guddommelig inspirasjon. Sprikeksperten Ibn Manzor al-
Ifriqi beskrev ilham ved 4 forklare at ilhams opphav er fra & svelge noe pa engang. A sette noe
eller inngi noe i hjertet, slik som at Gud inngir en slik tanke i hjertet og vedkommende
handler pa grunn av det eller lar veere 4 handle.'

Al-Isfahant forklarte at il/ham er & inngi (en inspirasjon) i hjertet, og ordet er spesielt
forbeholdt den tanken som er fra Gud den Opphoyde eller fra englene som star naerest Gud."

I'Koranen 39:65.

'Ibn Arabi al-Andalosi, Al-Fotohat al-makkiyyah, 5:353.

1l < Abd-ol-Wahhab ash-Sha‘rani, AI-Yawagit wal-jawahir fi bayan ‘aqa’id al-akabir (Beirut: Dar ihya® at-torath
al-‘arabi, uten dato), 1:371-372.

V' Mohammad ibn Mokarram ibn Manzor al-1fiiqi, Lisan al- ‘arab (Beirut: Dar Sadir, 1993), 12:554-555.

V Hosayn ibn Mohammad ar-Raghib al-Isfahani, Al-Mofiadat fi gharib al-Qor’an, red. av Safwan ‘Adnan ad-
Dawdodi (Damaskus: Dar al-qalam, 1992), 748.
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Al-Qortobl kommenterte at Koranens forste kapittels niende navn er ar-rogyah (R385 —
benneformel for helbredning). Det blir bekreftet ved en beretning berettet av var mester Abo
Sa‘ild al-Khodr1 ¢ . I den star det at Guds sendebud £ spurte folgesvennen som brukte en
benneformel for & helbrede en byhevding: «Hva lot deg vite at Koranens forste kapittel er
benneformel for helbredning?» Han svarte: «Kjare Guds sendebud! Den tingen ble inngitt
(inspirert) til mitt hjerte!»’

Guddommelige inspirasjoner i dette tilfellet er de gode dremmene/synene som vi har
diskutert. Hvis Ahmadiyyah-gruppen legger vekt pa at det finnes en form for &penbaringer
etter profeten Mohammad £ og det er disse dpenbaringene uten lov som de mener at Mirza
al-Qadiyani mottok, ma det ogsa legges vekt pd at de ikke kommer gjennom engler, ifolge Ibn
‘Arabi al-Andalosi. Mirza al-Qadiyant hevdet i motsetning til det at engler kom til ham
gjentatte ganger.

Den utradisjonelle méiten
De som er tilhengere av Ibn ‘Arabi al-AndalosT forklarer at grunnen til at han valgte
forskjellige mater & uttrykke seg pa vedrerende profetskapet og si at det ikke fullstendig er
stengt/brutt, var:
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«De troendes mor ‘A’ishah & berettet: 'Apenbaringene begynte som dremmer for
Guds sendebud £. Nér enn Guds sendebud £ si en drem, ble den synlig (sann) som dagen
gryr.' Disse dremmen er det Gud har latt vere igjen blant muslimene og de er en del av
profetskapet. Profetskapet ble ikke loftet (fjernet) i sin helhet, det er derfor vi sier at det er
profetskapet som omfatter loven, og det er betydningen av at det ikke er noen profet etter
profeten Mohammad £.»"!

Her kan man si at han sier at profetskapet ikke er fullstendig avsluttet pa grunn av
disse dremmene som rettskafne folk ser. Han mener at det er profetskapet som er lovgivende
som er avsluttet, mens det andre profetskapet fortsetter. Ser vi ngye, forstér vi at han er
tydelig om at det er disse dremmene og guddommelige avsleringer og inspirasjoner som
fortsetter og ikke profetskap i form av skygge, manifestering eller allegorisk reinkarnasjon. I
tillegg til det har han ved gjentatte anledninger bekreftet at man ikke engang kan kalle seg
«profet» eller & ha del 1 «profetskapet». Ibn ‘Arab1 al-AndalosT uttrykte seg om profetskapets
status ved 4 si:
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«Vit at profetskapets status er forbudt for oss & tre inn i. V&r maksimale forstéelse
(som har nadd sin everste grense som vi makter & nd) om profetskapet er gjennom arven. A se
pa det er som den som er i den laveste graden av paradiset og han vender blikket mot den som
er i de overste salene av paradiset eller som jordens folk ser pd stjernene pd himmelen. Vi fikk
hore etter leeremester Abo Yazid al-Bistami (804—875) at profetskapets status ble apnet for
ham like mye som et néloye til graden av stréleglans og ikke det & kunne tre inn i det, det var
like for al-Bistami brant opp.»™"

Mohammad ibn Ahmad al-Qortobi, Al-Jami ‘ li ahkam al-Qor’an, red. av Ahmad al-Bordoni og Ibrahim Atfish,
2. utg. (Kairo: Dar al-kotob al-misriyyah, 1964), 1:113.

I'Ibn Arabi al-Andalosl, AI-Fotohat al-makkiyyah, 3:88.

T Ash-Sha‘rani, Al-Yawagit wal-jawahir fi bayan ‘aqa’id al-akabir, 1:436.
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Det er tydelig at han presiserer at vanlige mennesker ikke kan forsta profetskapet
utenom det de har fatt vite gjennom Koranen og profetiske beretninger. Profetskapets status er
s hoyt at menneske ikke makter & se dets reelle omfang og grad. Historien hans om al-
BistamT er hans méte & bekrefte pa at en person brenner opp om det opplever at profetskapets
straleglans skinner p4 vedkommende.

Ibn ‘Arabt al-AndalosT valgte & ogsa kalle forbindelsen mellom skapningene og
Herren Gud for «profetskap». For nar han begynte & diskutere profetskap pé dette niv4, blir
ting mer kompliserte hvis ikke man samler alle hans utsagn og forstar det som en samlet
enhet. Han sa:
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«Dette profetskapet fortsetter til og med blant dyr/insekter slik som Gud den
Oppheydes ord lyder: 'Herren innga i biens indre [...]"»!"
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«Man fér vite at profetskapet fortsetter i alt som eksisterer og dette vet de som
opplever guddommelige avsleringer og de som har innsett at Gud er den som lar alt
eksistere.»™

Hvis man skal velge a tolke ting akkurat som man ser dem uten & se pa tekstene hans
som en samlet enhet og bare velge og vrake deler av tekstene som man selv feler for, ender
man opp med 4 fa en betydning at Ibn ‘Arabt al-Andalosi mente at dyr og insekter ogsa var
«ikke-lovgivende profeter», faktisk opplyser teksten at profetskapet er i alt mulig som
eksisterer. Da mé& man ogsé folge denne ideologien hans og ikke bare den som gagner en selv,
eller s& ma man innse at han brukte «profetskap» pa en annen méte enn det Ahmadiyyah-
gruppen mener han gjorde.

Trosoverbevisningen
Ash-Sha‘rant konkretiserte Ibn ‘Arabi al-Andalosts standpunkt ved felgende:
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«Den av Guds hjertevenner (helgener) som sier at Gud den Oppheyde har befalt ham
noe som helst, sé vit at det er djevelsk bedrageri. For befaling er en form for tale og dens
egenskaig, og denne porten er stengt overfor Guds hjertevenner (helgener) nar det gjelder
loven.»
Ibn ‘Arabit al-AndalosT og Mirza al-Qadiyani har heller ikke samme trosoverbevisning
om profeten Jesus x:
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«Da profeten Mohammad £ gikk inn til profeten Jesus %2, var han i den samme
kroppen, for han har i sannhet ikke dedd til nd. Derimot loftet Gud ham til denne himmelen
og bosatte ham der og befalte ham 4 vaere der.»"
(Sl & sl J sl ] Sy i or UL Sl s el )
«'Sannelig, Jeg kommer til & fullfore alderen din' betyr at Jeg skal ta deg opp til Meg
fra & veere blant dem. '[...] og lofte deg opp til Meg' betyr til sjelenes himmel i Mitt

I'Koranen 16:68.

TTbn ‘Arabi al-Andalosi, Al-Fotohat al-makkiyyah, 3:382.

' Tbn Arabi al-Andalosi, AI-Fotohat al-makkiyyah, 3:382.

V' Ash-Sha‘rani, Al-Yawagqit wal-jawahir fi bayan ‘aqa’id al-akabir, 1:459.
V Ash-Sha‘rani, Al-Yawagqit wal-jawahir fi bayan ‘aqa’id al-akabir, 1:365.
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Det md innremmes at Ibn ‘Arabi al-Andalos1 kunne ha uttrykt seg pa en hel annen
mate og gjort det lettere & forsta for alle, men det gjorde han ikke. Til tross for hans
framgangsmate, ser vi at han mener det den raddende majoriteten av de skriftleerde mener.
Trosoverbevisningen til denne skriftleerde kan konkluderes med:
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«Fordi at profeten Mohammad £ var den mest fullkomne skapningen blant
menneskeheten, derfor begynte profetskapet og ble avsluttet med profeten Mohammad 4.
Profeten Mohammad £ var en profet mens Adam & var i fasen mellom vann og leire.
Profeten Mohammad £ var ogsa den siste av alle profeter p4 grunn av sin opprinnelige
overlegenhet.»!!

Konklusjon

Forskningen viser at Ibn ‘Arabi al-AndalosT var en komplisert skriftlerd & forsta og hans
diskusjon om profetskapet og dens forskjellige deler har blitt uttrykt pa en utradisjonell mate,
men hans forstaelse av det samsvarte med den tradisjonelle beskrivelsen av profetskapets
avslutning.

Mirza al-Qadiyani var imot filosofien til Ibn ‘Arab1 al-Andalost om metafysikk, for
han og hans tilhengere skal ha krysset religiose grenser ved & forsemme religionen og endre
den til det de ville, men mest av alt var fordi at de hevdet at de hadde en del i guddommen,
ifolge Mirza al-Qadiyani. Han erklerte Ibn ‘Arabt al-AndalosT og tilhengere av hans filosofi
som en katastrofe for islam og at de fortjente & sterkt bli hatet. Vi ser Mirza al-Qadiyanis
avstand fra og forakt for denne personen og hans filosofi som et sammenbindende element fra
1893 til 1905. Men til tross for det stettet han sine pastander til Ibn ‘Arabi al-Andalosts ord
nar det var til hans egen fordel.

Ibn ‘Arabi al-AndalosT diskuterte status og grad av helgenskap (Guds hjertevennskap)
ved & bruke ordet «profetskap». Han valgte & bruke ordet «profetskap» som «den oppheyde
statusen» som var en leksikalsk betydning av ordet, ifolge ham. Den generelle betydningen
ble skilt fra den leksikalske betydningen og det er den generelle betydningen som er allment
kjent som profetskap, der profeter mottar dpenbaringer fra Gud. Han mente at ifelge Guds ord
tok profetskapet og guddommelige penbaringer slutt etter profeten Mohammad £ og at det
var den samme profeten Jesus x som — med det samme gamle profetskapet — skulle vende
tilbake ved tidens ende, men det bret ikke profetskapets segl eller avslutning, for profeten
Jesus s vil felge profeten Mohammads & lov. Filosofien hans innebar ogsa at profetskap
som man mottar guddommelige dpenbaringer ved, kan ikke oppnas eller erverves ved
tilbedelse og gode handlinger. Nar han enn diskuterte profetskapet som profeter besitter, var
han tydelig om at det ikke er noe Guds hjertevenner (helgener) har del i og tittelen «profet»
var forbeholdt profetene og ikke de hjertevennene av Gud som mottok guddommelige
avslaringer (kashf) og inspirasjoner (ilham). Den utradisjonelle méten som Ibn ‘Arabt al-
AndalosT blir kritisert for, er at han dreftet profetskap ved a kalle helgenskap (hjertevennskap
til Gud) det samme, men det mé presiseres at han ansd dem som to forskjellige ting. Han kalte
til og med Guds relasjon til Hans skapninger som en form for profetskap, noe som gjor
«profetskapy til en del av alt. Basert pé det, forstér vi at han ikke kan ha ment at det samme

"Mohammad ibn ‘Alf ibn Mohammad ibn ‘Arabi al-Andalosi, Tafsir Ibn ‘Arabi, red. av Samir Mostafd Rabab
(Beirut: Dar ihya’ at-torath al-‘arabi, uten dato), 1:107.

' Mohammad ibn ‘Alf ibn Mohammad ibn ¢ Arabi al-Andalos1, Fosds al-hikam, red. av Abo al-‘Ala’ ‘ Afifi
(Beirut: Dar al-kitab al-‘arabi, uten dato), 214.
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profetskapet fortsetter. Ordene «profetskap som omfatter loveny» er det vi kjenner til som
profetskap, mens alle andre former for «profetskap» som han nevner er enten helgenskap eller
et hvilket som helst forhold til Gud. Profetskapet som er ansett som profetskap av alle
muslimer ble innledet og avsluttet ved profeten Mohammad £, ifelge Ibn ¢Arabi al-Andalosi.
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